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Dicionario, norma e variagio

1. Introdugio

Na imensa maioria dos casos, um dicionario de lingua geral é
um produto cultural e social que se baseia sobre certos fatos
considerados como ja adquiridos. Assim, o consulente espera
encontrar num dicionario o ‘bom’ francés ou o ‘bom’ portu-
gués sem pensar que a escolha desta variante, socialmente consi-
derada de prestigio, implica certo numero de escolhas para
delimitar um idioma em relagdo a outros idiomas num espago
social e/ou geografico dado.

Em certos casos, nem o dicionario explica claramente qual
realidade sociolinguistica serviu para chegar a norma dicionaristi-
ca, que, no caso do dicionario de lingua geral, corresponde a uma
norma culta. Em outros casos, a introdugio ao dicionario fornece
indicagdes que deixam prever que a lingua representada corres-
ponde 2 variante europeia ou brasileira, no caso do portugués por
exemplo; ou seja, parte-se do principio de que ja existem duas
variantes que possam ocupar o espago de uma norma.

Diante deste fato julgamos pertinente elaborar uma reflexio
em torno das nogdes de ‘norma’, ‘lingua’ ou ‘dialeto’ na visio dos
dicionarios, colocando o acento sobre a percepgio dos dicionarios
de lingua portuguesa. Na continuagdo analisamos como certos
dicionarios tratam a variagio diatdpica, pois esta variagdo oferece
margem para interpretar um fendmeno linguistico como perten-
cente a uma norma culta ou como sendo um regionalismo. Para
este ultimo, o regionalismo, aparece, entdo, a duvida se ele
corresponde a uma norma aceita.
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2. Uma lingua - quantas normas?

Primeiramente é 1til situar onde o presente trabalho se insere
em relagio a nogdes como lingua, dialeto ou norma. E patente
observar que a disting3o entre lingua e dialeto nio é facil a ser
estabelecida em termos de linguistica interna. Vejamos algumas
defini¢des de ‘dialeto’ em quatro dicionarios diferentes:

Linguagem particular de uma regido e que se considera como variante
de uma lingua-tipo da qual difere pouco. (NDLA [/ingua-tipo nio esta
definido no presente dicionario]).

LINGUISTICA variante local ou regional de uma lingua, que se
distingue pelas especificidades a nivel de prontncia (fonética), do
vocabulario (léxico), etc.; variedade geografica [...] (DLP)

Ling. Variante de uma lingua restrita a uma comunidade inserida em
uma comunidade maior de mesma lingua [Divide-se em dialeto social
e geografico] [...] (Aulete).

Linguistica 1. Variante regional de uma lingua, sem o status de lingua
nacional (p. ex.: o dialeto napolitano). [...] (GDS).

E possivel encontrar defini¢des mais de acordo com o que se
considera a propésito de dialero em linguistica ou, mais preci-
samente, em geografia linguistica. No entanto, as quatro defini-
¢bes mostram um trago primordial na percep¢io comum do
conceito dialeto: trata-se, segundo as obras consultadas, de uma
variedade face a uma outra que, ela, deve ter um prestigio maior
na comunidade linguistica. Assim, para um dicionario, o dialeto
vé-se defronte a uma lingua-tipo, enquanto outro menciona que o
dialeto nfo goza do estatuto social de lingua nacional. Nota-se
igualmente que o dialeto tem uma extensdo de emprego reduzida
perante a lingua. A defini¢do do Aulete deixa ainda perceber que
essa extensdo reduzida pode ser de ordem social como de ordem
geografica. Em todos os casos, nas obras lexicograficas consultadas
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existe o par ‘dialeto - lingua’, que impede abrigar-se detras da
nogio de idioma que autorizaria ndo pormenorizar a distingdo
entre as duas nogdes em questdo. Consequentemente apresenta-
mos as defini¢des de /ingua (a0 menos as partes que se relacionam
com dialeto) extraidas dos mesmos dicionarios em que foram
retiradas as definigdes precedentes:

[...] 2 P. ext. Linguagem; voz; idioma; o conjunto das palavras, expressoes
e das regras a que esta sujeito um idioma. 3 A lingua vernacula [...]
(NDLP).

[...] sistema abstrato de signos e de regras gramaticais que possibilita a
produgio e a compreensdo dos atos linguisticos; vocabulario de um
idioma e suas regras gramaticais; idioma [...] (DLP).

[...] Ling. Sistema de comunicagio e expressio verbal de um povo, nagdo,
pals etc., que permite aos usuarios expressar pensamentos, desejos e
emogdes; IDIOMA 4. O idioma vernaculo [...] (Aulete).

[...] 3. Sistema de signos verbais proprio para a comunicagio de individuos
que o utilizam para se exprimir e comunicar-se; codigo verbal de que se
serve o homem para se comunicar; idioma: a lingua portuguesa [...] (GDS).

Em termos linguisticos, notamos que a maior parte das
defini¢des se deixaria igualmente aplicar ao conceito de dialero,
sendo este ultimo também um conjunto de palavras, servindo ele
também a comunicagio. A perspectiva lexicografica dos diciona-
rios consultados, portanto, ndo permite discernir diferengas entre
lingua e dialeto, a0 menos em termos de linguistica interna. Ja
com uma abertura a aspectos sociais, aparecem outros fatores. De
fato, numa definigio de ‘lingua’, leia-se «[...] expressio de um
povo, de uma nagdo, pais etc. ...», enquanto que o dialeto é, em
contraste, «particular», «regional», «sem o status de lingua nacio-
nal».

Em termos saussurianos podemos afirmar que entre lingua e
dialeto existe uma diferenga de quantidade, mas n3o de natureza
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(Saussure 1982: 264). Mais prosaicamente, poder-se-ia afirmar que
um dialeto ¢ uma lingua que ndo teve sorte, e a lingua é um
dialeto que teve sorte. Em que consiste esta sorte? Nas nossas
sociedades ocidentais (entre outras), a tradigdo escrita € sem
divida um fator primordial e os dialetos e/ou as variantes que
conseguiram conquistar o estatuto de lingua escrita, conseguiram
igualmente conquistar o estatuto de lingua tout court, enquanto as
outras linguas se tornaram dialetos, a0 menos na percepgio geral
nio forgosamente linguistica. O estatuto de ‘lingua escrita’
conquistado, estes idiomas conseguiram ainda reforgar seu estatuto
privilegiado, mesmo se nfo podemos negar que certos idiomas,
com estatuto de dialeto, também produzem textos - importaria
ainda ver que tipo de texto (oficial, jornalistico, correspondéncia
particular, etc.), mas isso ultrapassaria o quadro do presente
trabalho.

Uma perspectiva diacronica possibilitaria a fixagdo de um
ponto de partida, o latim no nosso universo cultural, e constatar
que o francés, assim como o picardo, sio dialetos do latim: Nesta
perspectiva, o francés e o picardo sio dialetos primarios, pois
ambos provém diretamente do latim, enquanto que o galego e o
portugués sio dialetos secundarios, se aceitamos que o galego e o
portugués sio, hoje em dia, independentes um do outro, mas que
tiveram uma base conjunta chamada galaico-portugués. Latim ou
galaico-portugués, a questdo é de ordem sociocultural, antes de
dizer respeito a linguistica interna. Em outras palavras, é lingua o
que uma comunidade percebe como tal e consegue fazer perceber
como tal. Sobre estas consideragdes se superpdem outros fatores
culturais. Os dicionarios inicialmente consultados consideram
frequentemente o dialeto como uma variante de uma lingua,
percepgio talvez aceitavel em termos sincronicos, mas nio, como
se viu, em termos diacronicos. Sobressalta agora a nogio de
variante: X é uma variante de Y ou X é uma alternativa de Y, de
fung¢do mais ou menos parecida. Se se deixa de lado consideragdes
linguisticas, pode-se dizer que a variante é menos aceitavel que a
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‘nio-variante’. No entanto isso ndo é verdade sob um ponto de
vista estreitamente linguistico, pois em geral o dialeto goza de um
menor prestigio social que a lingua. No entanto, lingua como
dialeto sdo sujeitos a variagdo e produzem variantes.

Passando de ‘variante’ a ‘variagdo’, cabe notar uma diferenca
importante entre dialeto e lingua. Esta diferenca é de ordem
cultural e social. Falando a propésito de dialeto, a principio €
delicado afirmar que tal ou tal forma seja ‘certa’ e tal outra
‘errada’; o juiz seria unicamente o interlocutor que, talvez apenas
baseado na sua experiéncia propria, avaliaria uma sentenga como
aceitavel ou inaceitavel, mas ele provavelmente nio tem a seu
dispor um dicionario ou uma gramatica normativos para justificar
sua avaliagdo, senfo o idioma em questdo estaria mais perto de
‘lingua’ que de ‘dialeto’: Aqui reside um feixe de fatos importan-
tes para considerar um idioma como lingua ou dialeto: o maior
ou menor grau de institucionalizagio do idioma. Sem entrar em
detalhes, citamos apenas o caso do ‘moldavio’ e suas implicagdes
histéricas, politicas e socioculturais. O referido idioma aparece em
certos manuais de linguistica romanédnica como exemplo de
‘lingua ou variedade por elaboragio pura’ (Glessgen 2008: 42, por
exemplo), porque o moldavio era inicialmente um dialeto rome-
no, falado em uma regido que se tornara uma parte da entdo
URSS, a hoje independente Moldavia. Durante essa época,
diferengas com o romeno se desenvolveram (havia também o
emprego do alfabeto cirilico), mas parece que ndo sio essas
diferengas que autorizariam postular que o moldavio e o romeno
seriam duas linguas, talvez seja melhor falar em duas variedades,
como ha, para o portugués, a variedade europeia e a variedade
brasileira. De fato, distinguir, hoje em dia, o moldavio do romeno
parece delicado. O dicionario Petit Larousse (de 2010) menciona
que a lingua da Mold4via seria o moldavio, enquanto a Wikipeédia
afirma que o romeno (‘limbi romédna’) seria a lingua oficial; a
denominacio ‘moldavio’ (limbi moldoveneascd) implica conside-
ragdes histéricas, politicas e socioculturais, além de ponderagdes
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linguisticas. Deixemos aos moldavos o problema de saber qual
lingua eles falam, mas, para a obra de Glessgen, ja citada, o
portugués do Brasil igualmente é uma variedade (ou variante) do
portugués, ou o francés do Québec, do francés da Franga. Nestes
casos haveria elaboragdo para legitimar as variantes, ou certas
variantes.

Particularmente na sociolinguistica descritiva, a variagio é um
assunto consagrado e estudado, em funcdo da perspectiva adotada,
com ferramentas estatisticas e/ou descritivas; mas em lingua como
em discurso ha um certo consenso que a variagio € parte inerente
de qualquer lingua/idioma/dialeto. O espago concedido a variagdo
pode variar de um dicionario a outro e de uma tradigdo lexico-
grafica a outra; contudo, em todos os casos a descrigdo lexico-
grafica se baseia sobre certas escolhas que nem sempre sio cla-
ramente enunciadas, talvez porque a escolha nem sempre tenha
sido feita de maneira consciente.

A principio, tratar a variagio implica que ja se tenha uma vaga
ideia do conjunto que se examina. Em nosso caso, implica linguas
socioculturalmente ja estabelecidas em contato com estruturas
normalizadoras como administragdo, escolas, academias, etc. Se
levamos em consideragido o peso crescente que a escrita ocupa nas
nossas sociedades, é interessante mencionar a data da criagdo de
algumas Academias. Para o italiano, citamos a Academia della
Crusca que foi fundada em 1583 em Florenga, na Toscana; a
Académie francaise se estabeleceu em Paris em 1634, a Real
Academia Espariola tem sua sede em Madrid e foi fundada em
1714 (ou seja, dois séculos depois da obra de Nebrija) e, para
terminar, citamos ainda a Academia Brasileira de Letras, fundada
em 1897 na entio capital do Brasil, Rio de Janeiro. Lembramos
que varias dessas Academias mencionadas tém certa autoridade
sobre o que se considera a norma, sobre a forma da lingua
ensinada nas escolas, sem que haja sempre um estatuto juridico
claro a esse propésito. Esta autonomia se exerce, em portugués
por exemplo, por intermediario do Vocabulirio Ortogrifico da
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Lingua Portuguesa, editada pela Academia das Ciéncias de Lisboa
(fundada em 1779) e pela Academia Brasileira de Letras. Mencio-
namos ainda que, em contraste, a Inglaterra nio dispée de uma
instituigdo comparavel com a Académie francaise ou a Real
Academia Espariola.

Sendo assim, para as grandes linguas em termos de nimero de
falantes e em termos de tradigdo da escrita, existem marcas que
permitem orientar-se a fim de fixar parametros que orientem a
analise da variagdo linguistica. A esse propdsito é interessante
notar que Wartburg (1962) pudera se contentar de dois parame-
tros para caracterizar a variagio do francés a longo prazo. Ele
constata que na Idade Média existia na Franga uma estruturagio
horizontal onde o camponés podia falar com o seu nobre, mas os
dois teriam tido problemas para comunicar-se com alguém
provindo de uma regido distante. Passara-se desta estruturagio
horizontal para uma estruturagdo vertical, na qual a nobreza (e,
aos poucos, a burguesia) se alinhara ao uso da corte de Paris.
Dessa forma uma camada da sociedade passou a comunicar-se a
nivel nacional, enquanto a camada socialmente dita inferior nio
conseguia comunicar-se neste novo registro de prestigio. A
terminologia atual falaria neste contexto de ‘variagio diatopica’ e
de ‘variagio diastratica’. Estes dois parametros eram suficientes
para caracterizar a situagdo linguistica francesa a longo prazo e
Wartburg mostrava, igualmente, que a situagdo a um dado
momento é bem mais complexa.

Limitando-se a uma perspectiva sincronica, um modelo de
variagdo em trés camadas, inspirado em Coseriu, permite apreen-
der suficientemente a variagio linguistica, mesmo que na praxe
lexicografica outros parametros vdo averiguar sua utilidade.
Primeiramente deve-se considerar a variagdo diatopica, aquela que
se observe no espago. Em termos lexicograficos, inicialmente
convém saber qual 4rea linguistica um dicionario descreve, pois as
outras variagdes ndo se manifestam for¢osamente de maneira igual
em todo o territério de uma dada lingua. Assim, a variagio
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diastratica, que diz respeito a variagdo observada em fungio da
estratificagio social de uma sociedade, pode manifestar-se diferen-
temente, segundo o pais contemplado, ou mesmo a regido, porque
dois paises falando a mesma lingua nio tém forgosamente a
mesma estruturagio social. A industrializa¢do, o éxodo rural e a
alfabetizagio generalizada nio se realizaram de maneira compa-
ravel em Portugal e no Brasil, por exemplo. Sendo assim, a
estratificagdo social igualmente nio recobre uma realidade intei-
ramente comparavel. Do mesmo modo, a variagio diafasica, que
se manifesta na diferenciagdo socioprofissional, nio produz os
mesmos fendémenos dos dois lados do Atlantico; basta comparar
a terminologia informatica para convencer-se desta disparidade
(mouse — rato ou fazer download - baixar, entre outros).

Em termos de linguistica interna, os trés parimetros permiti-
ram tratar a grande maioria dos casos de variagdo linguistica. Para
os dicionarios de lingua geral, outros fatores devem ser considera-
dos para tratar adequadamente nos verbetes o fendmeno em
questdo. A ferramenta para esta descri¢io sio as chamadas marcas
de uso, ou rdtulos. Um dicionario se elabora baseado numa norma
que o mesmo reflete e que se reflete depois no que chamamos a
norma do diciondrio. No caso da maioria dos dicionarios de
lingua, esta norma coincide com a chamada norma culta. Desde
que uma unidade lexical, ou uma acepgio, diverge da norma do
dicionario, o lexicografo recorre a uma marca de uso como ‘giria’,
‘informal’, ‘baixo calio’ ou ‘pejorativo’. Estas marcas correspon-
dem a tipologias, em fungio do fendmeno caraterizado. Assim ha
marcas diatopicas (Port., Bras., etc.), diastratica (fam., giria, etc.)
ou diafasicas (informadtica, med., etc.) em relagio A tripartigio
precedentemente exposta. A pormenorizagio destas categorias é
util para o consulente, mas implica certo risco de interpretagdes
divergentes. Se um dicionario emprega uma marca para indicar a
origem de uma palavra, ‘anglicismo’ por exemplo, o consulente
pode interpretar esta marca como dianormativa (ebusivo, empre-
gado criticado, etc.), ultrapassando o valor atribuido a marca pelos
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lexicdgrafos. Da mesma maneira, se nio ha uma tradigio policén-
trica estabelecida a propésito de uma lingua, uma marca diatopica
pode ser interpretada como indicador de um uso a desaconselhar,
mesmo se o dicionario apenas visa descrever a variagdo no espago.

Antes de ver como a variagdo diatdpica aparece nos diciona-
rios, ¢ Gtil fazer uma pequena apresentagio dos mesmos.

3. Os dicionarios consultados

Desde que o Ministério da Educagio procede a compra de
dicionarios, existe, no Brasil, uma classificagio usual em quatro
tipos (Brasil 2012: 19). Obras do tipo 1 sio destinadas ao pri-
meiro ano do ensino fundamental e devem ter uma nomencla-
tura indo de 500 a 1.000 verbetes; obras do tipo 2 dirigem-se
aos alunos do 2° a0 5° ano do ensino fundamental e tém entre
3.000 e 15.000 verbetes; os dicionarios do tipo 3 visam os alu-
nos do 6° ao 9° ano do ensino fundamental e contém entre
19.000 e 35.000 palavras; ja os dicionarios do tipo 4 devem se
adequar para o ensino médio, primeiro ao terceiro ano, e devem
ter uma nomenclatura indo de 40.000 a 100.000 verbetes. Evi-
dentemente, na visio do Ministério, os quatro tipos devem
igualmente distinguir-se por propostas lexicograficas adequadas
as faixas etrias, mas estes aspectos nio dizem respeito ao pre-
sente trabalho.

Os dicionarios aqui consultados correspondem todos ao tipo
4, talvez comparaveis com obras como o Petit Robert na lexicogra-
fia francesa ou o Deutsches Universalwérterbuch na lexicografia
alemi. Seguem uns comentarios a seu proposito.

O Nowvo Diciondrio da Lingua Portuguesa (NDLP), de que ¢é
questio aqui, tem como autores Janio da Silva Quadros, ex-
presidente, e Ubiratan Rosa. A obra consultada ¢ a primeira
edicio da Editora Rieel e data de 2005; ha uma segunda edigio de
2011, no entanto, a edigio original dos autores data de 1976. Em
outras palavras e segundo a «Apresentagio» do editor, temos em
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mdos uma versio atualizada. A obra é extremamente econdmica
na exposi¢io das opgdes metodologicas que guiaram a elaboragio
do trabalho em questio. Assim n3o sabemos se o dicionario foi
elaborado segundo um corpus de textos proveniente do Brasil ou
de Portugal. Tampouco sabemos que tipo de textos predominam
no corpus. A falta destas informagdes, alias, nio é privilégio do
NDLP. Baseado em certas unidades lexicais especificas, Machado
Filho (2014: 242) menciona que «é empregado o portugués
brasileiro contemporaneo». Devemos completar que as palavras
consultadas por Machado Filho receberam todas, com a excecio
de moleque, a marca de uso diatdpica ‘Bras.’, fato que possibilita
acreditar que o portugués descrito pelo dicionirio n3o é estrita-
mente a variante brasileira, mas um construto supranacional,
mesmo que haja também defini¢des lusitanizantes, como «rapariga
- mulher muito nova» (Machado Filho 2014: 242). A contracapa
afirma que o dicionario tem uma nomenclatura de «mais de
70.000 verbetes».

O Diciondrio da Lingua Portuguesa (DLP) é uma obra regular-
mente revista e atualizada pela Porto Editora. A edi¢io aqui
apresentada foi publicada em 2013 e nio menciona um autor
encabegando o dicionario, mas na pagina cinco sio listados os 46
principais colaboradores. Segundo a ‘Nota da Editora’, o dicio-
nario considera «exclusivamente a variedade europeia do portu-
gués» (DLP 2013: 7). Esta escolha nio impede a presenga de
unidades lexicais provinda de outras variedades, se estas tém certa
presenga no uso europeu. Talvez isto seja o caso de mocotd e
mutala que recebem, respectivamente, as marcas diatopicas ‘[Bra-
sil]’ e ‘[Angola]’. Em termos de volume, o DLP contém «cerca de
265.000 definigdes, expressdes fixas e provérbios» (Contracapa). E
de tamanho comparavel aos outros dicionarios consultados para
o presente estudo.

Com o Novissimo Aulete diciondario contemporaneo da lingua
portuguesa (Aulete) estamos diante de uma obra brasileira que tem

suas raizes em Portugal. De fato, Caldas Aulete (1826-1878)
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iniciara os trabalhos para um dicionario cuja primeira edigio,
poéstuma, data de 1881, ainda sem «Novissimo Aulete» no inicio
do titulo. Havia ainda duas outras edigdes (1925 e 1948) em
Portugal e, depois, cinco outras (1958, 1964, 1974 1980 e 1987) no
Brasil, publicadas pela editora Delta, Rio de Janeiro. Trata-se de
um dicionario em cinco volumes (edi¢io de 1946). Hoje, os
dicionarios Caldas Aulete pertencem a Lexicon Editora Digital,
Rio de Janeiro. O dicionario aqui tratado é organizado por Paulo
Geiger e data de 2011. Segundo a «Proposta lexicografica» do
dicionario, a obra foi atualizada com a ajuda de corpora e reflete
o contexto brasileiro e contemporaneo. Em 1.500 paginas, o
Aulete apresenta 75.000 verbetes, ou cerca de 200.000 acepgdes.
Na pagina XI, a propésito de «indicagdes de contexto», o dicio-
nario alega o seguinte sobre as marcas diatopicas:

regionalismo: Indica quando a acepgio € restrita a ou mais frequentemen-
te em determinada area geografica (especialmente estados e regides do
Brasil, ou Brasil, ou Portugal ou outro pais luséfono.

Esta citagio permite inferir que o Aulete descreve um portu-
gués supranacional em que unidades lexicais de uso apenas em
Portugal ou no Brasil sio regionalismos; além disso, da-se mais
peso a variedade brasileira, pois subcategoriza¢bes geograficas
apenas se aplicam ao territério brasileiro, mas nio ao territério
portugués ou angolano, por exemplo.

O Grande diciondrio Sacconi da lingua portuguesa (GDS) foi
elaborado por Luiz Antdnio Sacconi e publicado em 2011 pela
Editora Nova Geragio de Sio Paulo, Brasil. Ao nos basearmos na
«Apresentagio» assinada pelo autor, podemos afirmar que o

[...] vocabulario selecionado [...] reflete[m] a lingua do cotidiano [...]
e que

[...] o dicionario contempla o portugués contemporaneo do Brasil [...].
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Neste sentido, consideramos o GDS como o equivalente
brasileiro do DLP, pois ambas as obras estipulam descrever a
variedade do pais onde estdo editadas; no entanto, o GDS explica
apenas os critérios de sele¢io do vocabulario (lingua cotidiana,
vocabulario de adultos e jovens, etc.), mas nio a natureza do
corpus, ou corpora, que serviu a elaboragio do mesmo. A consulta
de certos verbetes, como banheira, mostra que acepgdes tipicas do
portugués europeu estio, a principio, ausentes, ou quase, em
rapariga, mas nio sabemos se este fato é devido ao corpus ou a
opgdo de descrever o portugués do Brasil. Contrariamente aos
outros diciondrios aqui apresentados, o GDS, além de ‘comenta-
do’ e ‘critico’, se declara ainda ‘enciclopédico’; sendo assim, ha
verbetes consagrados a nomes préprios e extensdes enciclopédicas
no interior de certos verbetes de nomes comuns. Diante destas
escolhas lexicograficas, o GDS é, com 200.000 verbetes em 2.000
paginas, comparavel s outras obras aqui apresentadas em termos
de volume.

Depois da apresentagdo das quatro obras, convém examinar
como a pratica lexicografica reflete concretamente nos respectivos
verbetes a variagio diatopica.

4. A pratica lexicografica

Se percorrermos os quatro dicionarios de pagoca a paguro, obte-
remos um total de 132 unidades lexicais; dessas apenas 83 en-
contram-se no NDLP, 88 no DLP, 77 no Aulete, 52 no GDS e
apenas 29 encontram-se nos quatro dicionarios. Um dos fatores
que explica a divergéncia nos niimeros reside nas praticas lexico-
graficas divergentes dos dicionarios. Assim, o GDS recorre mais
frequentemente ao reagrupamento que as outras obras; pacoti-
lbeiro, por exemplo, encontra-se como subentrada no verbete
pacotilba do referido dicionario, ou o Aulete trata padrio-ouro
no verbete padrdo. De maneira parecida nota-se a presenca isola-
da em um unico dicionario de unidades lexicais cujo significado
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se deixa derivar sem problema da interpretagio de uma outra
unidade lexical presente, mas ndo conseguimos niimeros significa-
tivos desse caso que permitiriam afirmar que tal ou tal dicionario
recorresse mais facilmente que outro a omissio de unidades
derivadas de facil interpretagdo. O DLP ¢é o tnico dicionario que
menciona «padeira, mulher que fabrica ou vende pdo [...]», o
NDLP o dnico que menciona «padeiral. Referente a, ou proprio
de padeiro». Os outros dicionarios dispensaram consagrar um
verbete especifico ao feminino de padeiro ou ao adjetivo formado
a partir da palavra em questdo, respectivamente.

As partes pré-dicionaristicas (apresentagdo, prefacio, etc.)
deixam entender que o DLP e o GDS sdo as duas obras que se
identificam mais claramente com uma variedade de portugués, a
europeia para o DLP e a brasileira para 0 GDS. No GDS esta
escolha metodoldgica tem pouca influéncia sobre a presenga tinica
de palavras; as duas unidades levantadas (padrio-ouro e page view)
recebem uma marca de uso remetendo uma unidade a economia
e a outra a informatica, de tal maneira que estas presengas possam
ser ligadas a uma maior abertura a certas areas do saber. No
entanto, sabe-se que o portugués nem sempre recorre d mesma
terminologia nos dois lados do atlantico. Jo no DLP, certas
unidades lexicais sem marca de uso devem talvez sua presenca
exclusiva a um uso especifico ou a um uso mais frequente em
Portugal. Citamos a esse proposito as unidades pacotilho, pactear
e pagela. Neste mesmo dicionario padela, padinha e pagastina
recebem a marca ‘[regionalismo]’, e regionalismo refere-se no DLP
ao uso geograficamente limitado em Portugal e ndo a um uso
limitado em relagio a um portugués supranacional; neste sentido,
estas unidades estdo ausentes dos outros dicionarios por corres-
ponderem a um uso demasiadamente restrito em relagdo a lingua
portuguesa vista do Brasil. O caso de padida, que recebe a marca
‘{Guiné-Bissau]’, possivelmente indica que o portugués dos paises
africanos esteja mais em contato com a variedade europeia do que
com a do Brasil. Quanto ao NDLP, o uso de marcas diatopicas
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deixa supor que se descreve um portugués supranacional com
certa pormenorizagio do uso brasileiro na descrigdo do léxico,
como mostram pdfia e pafioso, presentes apenas no dicionario em
questao:

PA.FIA s.f. 1 Bras. RS Presungio; empafia. 2 Forma aferética de EM-
PAFIA.

PA.FI1.O.SO (0) adj. Bras. Presungoso; cheio de pafia: enfatuado. [...]

Cabe agora observar como sio tratadas as unidades lexicais
presentes nos quatro dicionarios, afim de levantar semelhancas e
dissemelhangas que permitem ilustrar aspectos tipicos dos dicio-
narios aqui consultados. Os verbetes transcritos apenas apresen-
tam os aspectos pertinentes para uma comparagdo; em outras
palavras, se um dicionario vé a existéncia de cinco acepgdes a
propésito de uma unidade lexical e outro apenas vé duas, este fato
apenas sera tratado, se houver elementos que permitam ligar esse
fato A variagdo diatdpica.

Com os verbetes relacionados a unidade lexical paga ilustra-
mos o caso em que aparentemente ha divergéncia entre os quatro
dicionarios.

PA.GA s.f. 1 Agio ou efeito de pagar. 2 Pagamento [...] (NDLP).

paga n.f. 1 ato ou efeito de pagar 2 pagamento [...] 3 [fig.] agradecimento
[...] (DLP).

paga (pa.ga) sf 1 Pagamento, ou quantia dada como pagamento 2
Retribuigio [...] (Aulete).

pa.ga sf(a) 1. Agio ou efeito de pagar; pagamento; remuneragdo [...]
(GDS).

As acepgdes aqui mencionadas nio contém marcas de uso e
sio empregadas tanto em Portugal como no Brasil. Certos em-
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pregos recebem a marca fig., ‘figurado’, mas nio ha elementos
para decidir se os usos em questdo sdo tipicos do portugués
descrito pelos dicionarios que atribuem estas marcas. A auséncia
de qualquer marca diatopica, sobretudo no DLP e no GDS, indica
que a unidade lexical pertence a um portugués que chamamos
aqui de supranacional.

Outra unidade lexical presente nos quatro dicionarios é
padaria. A primeira acepgdo ndo recebe nenhuma marca de uso,
sendo, portanto, de uso estilisticamente ndo marcado em um
portugués supranacional.

PA.DA.RIA s.f. 1 Estabelecimento onde se vende ou fabrica p3o. 2 Bras.
Chulo As nadegas. (NDLP).

padaria [pa] n.f. 1 casa onde se fabrica ou vende pio 2 [Brasil] [pop.] rabo
(De pada + ria) (DLP).

padaria (pa.da.ri.a) s/ 1 Lugar em que se fazem pies [...] para vender [...]
2 Bras. Pop. O par de nadegas [...] (Aulete).

pa.da.ria (pa) s.f (@) 1. Lugar onde se faz e vende pio; panificadora. 2.
Chulo Nadegas [...] (GDS).

No tocante a segunda acepgio, é interessante contrastar a
presenga da marcagio diatdpica «Brasil» nos trés primeiros
dicionarios com a sua auséncia no GDS. Este emprego das marcas
de uso ¢ lexicograficamente significativo, pois mostra que o GDS
descreve o portugués do Brasil, razdo que dispensa o seu uso. Ja
o DLP tem certa abertura ao que €, na sua perspectiva, brasileiris-
mo. A situagio € mais delicada com o NDLP e o Aulete que
empregam também a marca ‘Bras.’ Para os dois dicionarios
supomos que este fato é devido a referéncia a um portugués que
ultrapassa as fronteiras do Brasil. Concretamente, ao consultar
outras unidades lexicais, como banbeiro, nota-se que certos lusis-
mos ndo recebem marca diatopica no NDLP, enquanto o Aulete
parece se basear na delimitagdo geografica, o portugués suprana-
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cional, recorrendo a marcas como Bras. (brasileirismo ou Brasil) e
Lus. (lusitanismo). Quanto ao uso das marcas diastraticas (chulo,
pop.), observamos em outra ocasido que seu uso nem sempre €
sistematico (Strehler 2014).

Os verbetes a respeito de pagode permitem igualmente obser-
vagdes que ilustram divergéncias ligadas a variagio diatépica.

PA.GO.DE s.m. 1 Espécie de templo que alguns povos asiaticos [...] 2 O
idolo adorado nesse templo. 3 Pop. Divertimento; pagodeira [...] 4 Bras.
Zombaria 5 De pagode: em grande quantidade. (NDLP).

pagode 7.m. 1 designagio genérica dos templos de certas regides da Asia
[...] 2 idolo adorado nesses templos 3 antiga moeda de ouro da India 4
[fig. pop.] troga 5 [Brasil] MUSICA variagio do samba [...] (DLP).

pagode (pa.go.de) sm. 1 Bras. Reunido informal na qual se toca, canta e
danga pagode e esp. samba 2 Bras. Mis. Certo tipo de samba [...] 4
Divertimento alegre e festivo [...] 5 Bras. Cagoada, zombaria [...] 6 AL
Dng. Mis. Ver coco® 7 Arq. Templo religioso budista [...] 8 O idolo que se
adora nesse templo 9 Num. Moeda de ouro que circulava [...] (Aulete).

pa.go.de s.m. (0) 1. Pavilhio destinado ao culto e adoragio dos deuses, na
Asia[...] 2. Idolo venerado nesse pavilhio. 3. Brincadeira popular, ruidosa
[...] 4. Ritmo popular, espécie de samba [...] 5. Reunido informal em que
se desfruta esse ritmo[...] (GDS).

Ha, sem duvida, duas acep¢des que fazem parte ao mesmo
tempo do portugués europeu e do portugués brasileiro. Os quatro
dicionarios falam de «edificio religioso» e de «idolo consagrado ao
culto em questdo». As diferengas residem, neste caso, na ordem
em que as diferentes acep¢Oes aparecem nos respectivos verbetes.
O Aulete é o tUnico dicionario que nio menciona estes dois
sentidos no inicio como acepg¢io 1 e acepgio 2, talvez por privile-
giar uma sequéncia de significados organizados com critérios de
frequéncia em detrimento de uma organizagio que reflete a
evolugdo semantica. Mais pertinente em relagdo a estratificagio
geografica da lingua é a acepgio de ‘moeda de ouro’. De fato,
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num verbete relativamente curto, o DLP menciona a acepgio em
questdo, que nio encontramos nem no NDLP, nem no GDS,
ambos de tamanho maior. J4 no Aulete é a nona e ltima acepgio
que se consagra ao referido sentido. Presenga/auséncia de um
determinado significado pode ser explicada através de sua perti-
néncia por uma comunidade linguistica; ou seja, na impossibilida-
de de descrever o léxico na sua completude, retiram-se acepgdes
mais raras. Assim o GDS e o NDLP possivelmente julgaram o
referido sentido como demasiadamente raro, enquanto o Aulete,
que consagra nove acepgOes a pagode (contra seis do DLP), ainda
o trata. Para os portugueses, historicamente bem mais em contato
com o oriente, onde circulava a referida moeda, trata-se de uma
acepgio menos rara que para os brasileiros e é sem divida este
fato que explica sua presenga no GDS. Para as acepges que
dizem respeito a musica, notamos um contraste interessante entre
o DLP e o Aulete. Neste primeiro dicionario ha apenas uma
Gnica acepgio (a sexta) consagrada ao tema e ela é claramente
marcada como brasileirismo, enquanto o Aulete contém trés
acepgdes a esse proposito, todas com marcas diatopicas, mas a
marca Bras. nio significa distanciamento da norma dicionaristica
do portugués descrito, pois ela indica uma subcategorizagio em
relagdo ao portugués supranacional. Na acepgio 6 do referido
dicionario, notamos até um nivel de subcategorizagio suplemen-
tar, AL significa Alagoas, um Estado do nordeste brasileiro. O
verbete pagode do GDS mostra, ainda uma vez, que o portugués
de referéncia é o empregado no Brasil, pois as acep¢des tipicas
deste pais nio recebem nenhuma marca topografica.

5. Consideragdes finais

Os dicionarios examinados se dividem em duas categorias. De
um lado aqueles que descrevem o portugués numa perspectiva
supranacional e, de outro, aqueles que descrevem apenas uma
parcela da extensio geografica ocupada por esta lingua. Neste
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contexto, o NDLP e o Aulete pertencem a esta primeira catego-
ria, e as duas outras obras, o DLP e o GDS, a segunda. Notamos
que o valor pragmatico das marcas de uso diatopico esta condicio-
nado pela categoria de dicionario a que pertence. Dessa forma,
marcas que se referem apenas ao Brasil ou a Portugal fazem
sentido em obras como o NDLP ou o Aulete, pois pressupéem
um portugués supranacional descrito. Se uma obra descreve
essencialmente o portugués de um dado pais, as marcas diatopicas,
se empregadas, nio tém o mesmo valor. £ o que se observa no
DLP, que descreve o portugués europeu, e no GDS, que descreve
o portugués do Brasil. O DLP nfo precisa de uma marca especifi-
ca para lusismos, pois estes constituem inicialmente a norma
dicionaristica da obra; ja a marca ‘[Brasil]’ tem a sua utilidade para
indicar ao consulente que uma acep¢do assim marcada foge do
‘uso normal’ descrito pelo DLP. O GDS funciona, até certo
ponto, de maneira simétrica. Os brasileirismos ndo recebem marca
de uso diatépica, pois correspondem a norma dicionaristica do
GDS. J4 para os lusismos nio encontramos exemplos na fatia do
dicionério examinada, mas consultas suplementares mostram que
os lusismos sio bastante ignorados no GDS, a tal ponto que betdo
nio aparece como o equivalente de concreto empregado em
Portugal, mas, corretamente, como galicismo (béton), porém
apagando o uso corriqueiro da variedade europeia.

Estas constatagdes feitas, cabe explicitar a problematica ligada
a existéncia de ‘dicionarios supranacionais’ (NDLP, Aulete) e de
‘dicionarios regionais’ (DLP, GDS). Em geral, os dicionarios em
questdo sdo consultados no seu pais de elaboragio, quer dizer
poucos portugueses vio consultar um dicionario brasileiro e vice-
versa. Neste contexto, o consulente confrontado a uma marca de
uso diatépico deve saber como deve interpreta-la. Diante da
marca que indica um brasileirismo, deve-se interpretar se o fato
linguistico assim caracterizado foge da norma dicionaristica (no
DLP) ou apenas indica uma subcategorizagio no espago linguisti-
co descrito (no NDLP e no Aulete). Em todos os casos ha um
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parametro que escapa aos lexicografos: saber como um consulente
interpreta uma marca diatépica. Em termos lexicograficos, uma
marca diatdpica apenas visa indicar a extensio geografica do
fendmeno caracterizado, mas o consulente as vezes acrescenta um
significado suplementar as referidas marcas. Se as variedades
brasileira e europeia do portugués sio reconhecidas e estabelecidas
através das normas cultas brasileira e portuguesa, as marcas Bras.
ou Lus. ndo devem provocar problemas de interpretagdo, mas AL
(Alagoas), [regionalismo] ou [Guiné-Bissau], por exemplo, poderiam
provocar a interrogagdo alheia as intengdes do lexicografo para
saber se as palavras assim caracterizadas pertencem ao ‘bom’
portugués culturalmente admitido.

Baseado no que foi exposto, deve haver uma adequagio entre
as opgdes lexicograficas a proposito da area linguistica descrita e
o emprego das marcas de uso diatopicas. E igualmente desejavel
que o consulente tenha consciéncia das opgdes lexicograficas
adotadas pela obra consultada. Esta consciéncia pode evitar mas
interpretagdes a nivel semantico como a nivel pragmatico. Além
dos aspectos citados e para garantir certa coeréncia as obras
lexicograficas, deveria ainda ser verificado se as definigdes seguem
as escolhas sugeridas pelos dicionarios. Ou seja, a realia num
‘dicionario supranacional’ esta definida numa perspectiva suprana-
cional ou numa perspectiva local, brasileira ou portuguesa? Seja
como for, a praxe lexicografica permite afirmar que certos usos
sdo considerados como brasileirismos ou como lusismos, sem que
esses usos sejam percebidos como dialeto de um portugués supra-
nacional. Os usos meramente africanos nio parecem gozar de uma
lexicografia especifica grand public. Este fato é, sem divida, tipico
das linguas europeias que tiveram seu numero de falantes fora da
Europa ultrapassar o niimero de falantes no Continente de
origem. Talvez seja interessante ver como o portugués praticado
nos paises da Africa se inserird daqui a uns trinta ou cinquenta
anos nesta paisagem linguistica atualmente constituida pelas
variedades europeia e brasileira. Percebemos que as variedades
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africanas, hoje em dia, ainda estdo pouco presentes na lexicografia
do portugués, mas supomos que o peso demografico e econdmico
crescente dos paises africanos faga com que suas variedades se
afirmem de maneira parecida com o que aconteceu com a varieda-
de brasileira.
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